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ENJEUX

Accès des publics empêchés à la formation TLV

Réussite des apprenants en parcours hybride

Lutte contre l’abandon lors des reprises d’études

MODALITÉS

Proposer un retour d’expérience en tant qu’étudiante en Licence hybride sur les aspects
flexibilité et hybridation.

Tirer profit d’une expérience en tant qu’enseignante-chercheuse spécialisée en
pédagogie active, classe inversée, etc. pour proposer des pistes d’amélioration.

Section 1 : Préambule

Section 2 : Retour d’expérience

Hybridation des formations universitaires = perspectives inespérées pour publics FC / reprise d’études
MAIS publics exigeants / plan technologique & attentes ++ importantes // accompagnement personnalisé
Nécessaire révolution copernicienne des universités pour relever défi sur-mesure raisonner // besoins
des publics empêchés (student oriented solutions) & investir dans des équipes qualifiées et spécialisées

Promouvoir des interactions 
pédagogiques  riches & variées

Un calendrier vraiment flexible, 
& + financement / CPF

Proposer des remédiations à la 
demande & // besoins

Changer de regard  sur public 
FC = postuler engagement

Investir pour personnaliser 
l’accompagnement

Reconnaître ces missions 
& publics spécifiques pour 

les enseignants 

Proposer des outils 3.0

PROBLÈMES : reprendre des études
avec des contraintes multiples
• professionnelles
• familiales
• géographiques

SOLUTIONS : licence 
hybride et flexible

• modularité
• hybridation
• personnalisation

Formation hybride check list  

 inscription & paiement à l’UE    

 étalement    

 présentiel massé   

 video à la demande 

 autoQCM  

 Source : site web de la formation

Figure 1 : étudiant 
empêché cherchant 

une formation 
universitaire - allégorie

Illustration : Mathou

Contraintes Pistes de solutions

Calendrier et procédures universitaires

TD présentiel à distance (régulations)

FAD – enseignement en ligne 

Évaluations en ligne 

Outils technologiques et circulation des informations

Date d’inscription, paiement à l’année, jury de diplôme 
annuel, coupure des vacances

Format horaire maquette non compatible + CPF  en h

Surmonter les rigidités administratives, rompre avec le 
rythme FI / présentiel (cf. figure 2)

Faire évoluer règles mobilisation CPF dans FP

Rythme d’avancement sur contenus imposé / 
nombre & fréquence régulations  

Horaires non concertés, non compatibles + 
agendas des apprenants (cf. figure 3)

Contenu & format régulations = faible valeur  
pédagogique ajoutée (répétition cours, vidéos, 
interrogatoire / tour de table)

Sortir du modèle CM/TD         remédiation selon 
besoins des apprenants vs par période ou UE        
Créneaux ad hoc // rythme d’avancement & difficultés

Mieux rémunérer les heures / créneaux repos
Modalités pédagogiques riches & diversifiées en 
régulation

Former / récompenser / spécialiser les enseignants 

Soupçon de triche         surveillance à distance 

Réflexe massification QCM à gogo (+fautes)
Public FC = investissement & sacrifices ++

Proposer des évaluations + complexes et variées

Outils nbx et infos dispersées tps perdu Simplifier, rassembler, faciliter

Déficit MTU & autonomie

Problèmes d’organisation

Difficile conciliation études+travail+famille+…

Isolement

risque d’échec

risque d’abandon

risque de burn out

Créer une COMMUNAUTE D’APPRENTISSAGE
(activités de pré-rentrée, activités de groupes en 
régulation, tuteur de promo…) 

Financer du TUTORAT à gogo : 
• méthodo (en + ress. mutualisées ex. passeport EAD) 
• organisationnel (témoignages des anciens)
• why not techniques coaching => performance ?

Figure 3 : étudiant empêché cherchant à 
caser une régulation dans son agenda

Sirsa Padasana – Head to Foot 
Pose. Credits Twitter.com

Figure 2 : administration 
répondant à un étudiant 
empêché

International judo federation
Photo : Sabau Gabriela

Section 3 : Conclusion
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